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Recenzja osiagnie¢ dr Michala Bialka w postepowaniu habilitacyjnym prowadzonym

Instytucie Psychologii Polskiej Akademii Nauk

Celem niniejszej recenzji jest ocena, czy osiggni¢cia naukowe wnioskodawcy spetniaja
kryteria okreslone w art. 16 ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym, a zatem czy
osiggnigcia naukowe habilitanta uzyskane po otrzymaniu stopnia doktora stanowig znaczny
wktad autora w rozwo6j dyscypliny naukowej oraz czy wykazat si¢ on istotng aktywnoscia

naukow3.

1. Ocena gléwnego osiggniecia naukowego

Przedstawione do oceny osiagnigcie (,,Procesy poznawcze zaangazowane w sady
moralne”), obejmuje seri¢ prac dotyczacych dylematéw moralnych koncentrujaca si¢ na kilku
glownych tematach.

Pierwszym obszarem zainteresowan autora jest dwusystemowe podejscie do dylematow
moralnych, w ktérym zaktada si¢ istnienie automatycznych i1 kontrolowanych procesow w
rozumowaniach moralnych. Zwykle (cho¢by w pracach Jonathana Haidta czy Joshuy
Greene’a) przyjmuje sie, ze rozumowania deontologiczne majg charakter automatyczny i
niekontrolowalny, natomiast rozumowania utylitarystyczne maja charakter wolicjonalny,
podlegaja kontroli i sg wolniejsze niz rozumowania deontologiczne. Standardowo tego typu
badania prowadzi si¢ z zastosowaniem sztucznych dylematéw moralnych (np. stynny trolley

dilemma).
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Za najwazniejsze prace w tym obszarze uwazam artykuly empiryczne na tamach
Journal of Cognitive Psychology oraz Judgement and Decision Making. W pierwszym z nich
habilitant (wspdlnie z Wimem De Neysem) przedstawil pomystowy eksperyment, w ktérym
kilka typowych dylematow moralnych przedstawiono badanym w sposob konfliktowy badz
niekonfliktowy. Badanie wykazalo, ze nawet u uczestnikéw o orientacji deontologiczne;j
dylematy konfliktowe byly czytane dluzej, a pewno$¢ ich rozwigzywania mniejsza, niz w
wypadku dylematow niekonfliktowych. Sugeruje to, ze deontologia nie jest prostym
intuicjonizmem moralnym (jak by sugerowat Haidt), lecz faktycznie zawiera jaka$ doze
utylitaryzmu (Biatek i De Neys, 2016).

Za jeszcze ciekawszy uwazam artykut z Judgment and Decision Making (Biatek i De
Neys, 2017), w ktorym do dylematéw moralnych dotagczono manipulacje obcigzeniem
zasobow poznawczych (poprzez zapamigtywanie trudnych badz prostych macierzy). Tu
réwniez zaobserwowano dluzszy czas rozwigzywania zadan konfliktowych, niezaleznie od
obcigzenia zasobow poznawczych. Na tej podstawie autorzy sformutowali nowy, hybrydowy
model relacji miedzy dwoma systemami, w ktorym to niezaleznie od utylitarnych badz
deontologicznych intuicji w systemie drugim nast¢puje deliberacyjny proces o charakterze
utylitarnym. W artykule tym urzekt mnie nie tylko pomystowy plan eksperymentalny (trzy
eksperymenty) powigzany z przekonujacym wywodem teoretycznym — ale tez bardzo
zaawansowany poziom analiz (rowniez z wykorzystaniem metod bayesowskich).

Powyzszy obszar badawczy zaowocowal nie tylko dwoma solidnymi artykutami
empirycznymi, lecz catym szeregiem prac teoretycznych: rozdzialem w ksigzce wydanej
przez Psychology Press, wartoSciowg pracg teoretyczno-przegladowa w Czasopismie
Psychologicznych i liscie do redakcji w Cognitive Processing.

Kolejny obszar zainteresowan habilitanta z zakresu dylematow moralnych dotyczy

efektu jezyka obcego w rozumowaniach moralnych. W obszarze tym znajduje si¢ szereg



znakomitych prac, ktore habilitant opublikowal na tamach Journal of Experimental
Psychology: Learning, Memory and Cognition, Journal of Multilingual and Multicultural
Development, a ostatnio w Journal of Experimental Social Psychology (ostatnia z tych prac
ukazata sie juz po wszczeciu procedury habilitacyjnej, wigc nie moze by¢ chyba przedmiotem
oceny — stanowi jednak wazne dopetnienie tego obszaru badan).

Badania, ktére prowadzilem we wspolpracy z lingwistami (Gawinkowska, Paradowski i
Bilewicz, 2013) wskazywaly, ze w jezyku obcym ludzie w wigkszym stopniu gotowi sg do
naruszania standardéw moralnych — postugujac si¢ bardziej dosadnymi i wulgarnymi
okresleniami. Badania habilitanta stanowig ciekawe rozwinigcie tych odkryé w obszarze
rozumowan moralnych. Zauwaza on bowiem, ze w jezyku angielskim Polacy kierujg si¢ w
mniejszym stopniu zaréwno utylitarnymi, jak i deontologicznymi motywami w decyzjach
moralnych (zastosowano tu metodologi¢ spdjnych i niespdjnych dylematéw Conwaya i
Gawronskiego, ktora pozwala wyr6zni¢ deontologiczny i utylitarny charakter podejmowanej
decyzji). W pdzniejszych badaniach na ten temat (prowadzonych wspdlnie z Gawronskim),
habilitant wykazal, ze efektu tego nie daje si¢ sprowadzi¢ do og6lnie mniejszej sktonnosci do
podejmowania dziatah w jezyku obcym. Zalezno$¢ ta wykazano za pomoca dylematow
uwzgledniajacych proskryptywne i preskryptywne normy, co umozliwito oddzielenie samych
dylematéw od tendencji do dziatania badZ pasywnos$ci (Biatek i Gawronski, 2019). Do tej
samej linii badan zaliczy¢ mozna polemike z pracg sugerujaca, ze wraz z akulturacjg efekt
efekt jezyka obcego w decyzjach moralnych zanika. Wspolnie z Jonathanem Fugelsangiem
habilitant przeprowadzit reanaliz¢ danych oraz wykazat stabo$ci metodologiczne oryginalnej
pracy (Cavar & Tytus, 2018), ktora to krytyka stata si¢ podstawg kolejnej publikacji w
Journal of Multilingual and Multicultural Development.

Najciekawsza chyba z punktu widzenia psychologii stosunkéw migdzygrupowych linig

badan habilitanta sg analizy dylematow zwigzanych z poswiecaniem zycia ludzkiego w



kontekscie etnicznosci. W badaniach ogloszonych na tamach Judgement and Decision
Making (Biatek, Fugelsang i Friedman, 2018) wykazano, ze badani sa mniej gotowi do
poswigcania zycia cztowieka by ratowac zycie innych ludzi wtedy, gdy pos§wigcany i ratowani
naleza do odrgbnych grup narodowych. Inne wymiary kategoryzacji niz narodowa nie maja
takich efektow na podejmowanie decyzji o poswiecaniu zycia ludzkiego. Jest to niezwykle
cieckawe odkrycie i odnosz¢ wrazenie, ze habilitant tylko w matym stopniu dokonal jego
teoretycznej interpretacji. W jednym miejscu artykulu wspomina on o tym, ze myslac o
kategoriach narodowych ludzie moga postugiwa¢ si¢ mysleniem esencjalistycznym. W
rzeczywistosci najcickawszym chyba aspektem tego badania jest wykazanie specyfiki
kategorii narodowej — tego, ze badani gotowi sg po$wigca¢ zycie ludzi za zycie innych
nalezacych do tej samej grupy. Sugeruje to istnienie subiektywnej wymiennosci ludzi
nalezacych do kategorii — O moze by¢ z jednej strony wynikiem akcentuacji (cho¢ fakt, ze
dzieje si¢ tak tylko z kategoria narodowa sugeruje, ze nie da si¢ tego sprowazi¢ do
akcentuacji), a z drugiej strony do esencjalizmu biologicznego. Pos$wiecenie jednego
cztowieka by uratowac innych tatwiej zaakceptowaé wtedy, gdy nadrzednym celem jest
przetrwanie wigkszej liczby osobnikow powigzanych genetycznie. Odmowa takiego dziatania
w wypadku dwoch roznych grup narodowych, sugeruje, jak silny jest esencjalizm biologiczny
w mysleniu o kategoriach narodowych. Ciekawe byloby bardziej bezposrenie przetestowanie
tego wyjasnienia.

Podsumowujgc mojg oceng gldwnego osiggniecia naukowego habilitanta, uwazam
wszystkie omowione tu linie badan za bardzo wartosciowe. Habilitant wykazat sie¢
umiejetnoscig  planowania badan eksperymentalnych weryfikujacych ztozone modele
teoretyczne, a jednoczesnie bardzo wysokimi umieje¢tnosciami analiz statystycznych (w wielu
artykutach stosowat analizy bayesowskie, w badaniach — zgodnie z najlepszymi standardami -

wielko$ci prob determinowane byty analizami mocy, itp.). Warto tez podkresli¢, ze



osiaggnigcie powstalo we wspolpracy z wybitnymi naukowcami z catego $wiata, ktorzy
wyznaczaja gtowne kierunki badan w tym obszarze (m.in. Paul Conway, Wim de Neys czy
ostatnio Bertram Gawronski). Rozleglos¢ wspotpracy migdzynarodowej — w ktorej jednak
habilitant zawsze mial wiodacg role (jako pierwszy autor wigkszosci tekstow) — §wiadczy 0O
dojrzatosci naukowej i umiejsciowieniu naukowca w gtéwnym nurcie badan z zakresu
dylematéw moralnych. Wyniki badan nad efektem j¢zyka obcego, nad efektem kategorii
narodowych w dylematach moralnych, podobnie jak autorski hybrydowy model teorii
dwusystemowej uwazam za znaczacy wklad w rozwdj naukowej psychologii. Warto tez
podkresli¢, ze prace habilitanta ukazywaly si¢ w najwazniejszych pismach z zakresu
psychologii poznawczej, spotecznej i psychologii podejmowania decyzji — stad mozna

spodziewac¢ si¢ ich rosngcego wptywu na dyscypline.

2. Ocena dorobku towarzyszacego i aktywnosci naukowej

Dorobek towarzyszacy i aktywno$¢ naukowa habilitanta po uzyskaniu stopnia doktora
oceniam réwniez zdecydowanie pozytywnie. W tej czgsci autoreferatu habilitant
zaprezentowal badania bardzo zréznicowane tematycznie i prowadzone we wspolpracy z
duzym gronem wspétautorow z Polski i zagranicy. Swiadczy to o bardzo rozlegtych
zainteresowaniach habilitanta, rozciagajacych si¢ od psychologii réznic indywidualnych
(badania dotyczace testu myslenia refleksyjnego CRT), poprzez metodologie badan
psychologicznych, az po badania dotyczace podejmowania ryzyka czy wptywu spotecznego
(technika uwiktadania w dialog).

W ocenie dorobku towarzyszacego chciatbym szczegdlnie podkreslic warto$¢ staran
habilitanta na rzecz poprawy standardow metodologicznych w psychologii. Habilitant jest
jedng z o0sOb szczegodlnie zaangazowanych w problem niereplikowalno$ci badan

psychologicznych. Dr Michat Biatek uczestniczyt w dwoch duzych migdzynarodowych



projektach replikacyjnych (Many Labs 5 i Pipeline Project), a temat replikacyjnosci |
standardow badan podejmowat w licznych swoich publikacjach (m.in. ciekawy komentarz na
tamach Behavioral and Brain Sciences czy praca popularyzujgca czynnik bayesowski w
analizach).

Z punktu widzenia wktadu do psychologii, jako dyscypliny, za najwazniejszy element
dorobku towarzyszacego nalezy chyba uzna¢ dwie prace dotyczace testu myslenia
refleksyjnego (CRT). Test ten, majacy na celu mierzenie sklonnosci do myslenia
analitycznego, stosowany jest czesto w badaniach realizowanych w nurcie dwusystemowym,
a takze w badaniach inteligencji. Habilitant wykazal, ze test myslenia refleksyjnego
przewiduje sktonno$¢ do dyskontowania (odraczania wyplat w czasie) i zmniejsza podatnosé
na punkt odniesienia (Biatek i Sawicki, 2018). W artykule opublikowanym na tamach Journal
of Individual Differences autorzy wykazali w dwoch badaniach, ze efektow CRT na
dyskontowanie nie da si¢ sprowadzi¢ wylacznie do lepszych umiejetnosci numerycznych
0sOb o wysokiej zdolnosci do myslenia refleksyjnego. W kolejnym artykule dotyczacym testu
CRT Bialek wspodlnie z Gordonem Pennycookiem reanalizujgc wyniki wielu swoich
wczesniejszych badan zauwazyli, ze predykcyjna warto$¢ testu CRT nie spada wraz z
wielokrotnym jego wypetnianiem. Odkrycie to wydato mi si¢ szczeg6lnie zaskakujace — bo
wydawac si¢ moze, ze po przeprowadzeniu tego testu badany powinien prébowaé doj$¢ do
poprawnej odpowiedzi, a to z kolei powinno gwarantowaé poprawno$¢ odpowiedzi w
przysztosci. Tak si¢ jednak nie dzieje, a test CRT wypelniany ponownie posiada niemal
identyczne zwigzki z szeregiem zmiennych (inteligencja, przekonania religijne,
konserwatyzm, opieranie si¢ na intuicji, dyskontowanie, postugiwanie si¢ heurystykami, itp.).

W ocenie ogolnej aktywnosci naukowej habilitanta trzeba podkresli¢ zarowno bardzo
dobre wskazniki ilosciowe jego dorobku, jak i jakosciowe. Cho¢ w autoreferacie podano H-

indeks 7 i 148 cytowan (w google scholar), to juz w momencie pisania tej recenzji H-indeks



wynosil 8, a liczba cytowan 241. Wynika to zapewne z faktu, ze wigkszo$¢ najwazniejszych
jego publikacji ukazata si¢ w ciggu ostatnich kilku lat i ich cytowania dynamicznie wzrastaja.
Jest jednym z nielicznych polskich naukowcow publikujacych jednocze$nie w najlepszych
mie¢dzynarodowych pismach z zakresu psychologii poznawczej (Journal of Experimental
Psychology: Learning, Memory and Cognition), psychologii podejmowania decyzji
(Judgement and Decision Making) i psychologii spotecznej (Journal of Experimental Social
Psychology). Wszystko to kaze sadzi¢, ze cho¢ wskazniki jego cytowalnosci mogg nie
wyglada¢ na bardzo wysokie — t0 w najblizszych latach beda one dynamicznie wzrastaé
(najwyzej cytowana jego praca jest z roku 2018). Do tego dochodzi bardzo bogate
doswiadczenie w realizacji grantow badawczych — habilitant byt kierownikiem grantu NCN
Sonata, NCN Miniatura, opiekunem grantu NCN Preludium oraz wykonawca kilku innych
projektéw NCN. Wystepowal na licznych migedzynarodowych konferencjach i byt
wielokrotnie zapraszany do recenzowania w czasopismach z listy JCR (w tym tak
znakomitych, jak Cognition i Journal of Experimental Social Psychology). Swiadczy to o jego
duzej rozpoznawalnosci w $wiecie naukowym.

Wszystko to powoduje, ze moja ocena dorobku towarzyszacego Michala Biatka, jak

réwniez jego aktywnosci naukowej, jest jednoznacznie pozytywna.

3. Ocena dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego oraz wspolpracy

mie¢dzynarodowej.

Dr Michal Bialek prowadzil bardzo zroznicowane zajecia dydaktyczne na uczeniach
niepublicznych (Akademia Leona Kozminskiego, SWPS), jak i publicznych (Uniwersytet
Warszawski), zarbwno po polsku, jak i po angielsku. Opiekowat si¢ pracami magisterskimi i
licencjackimi w Polsce 1 w Kanadzie. Jego doswiadczenie dydaktyczne jest wiec

wystarczajgce by ubiegac si¢ o stopien doktora habilitowanego. Stosunkowo skromny jest za$



jego dorobek popularyzatorski — w wykazie dorobku nie znalazto si¢ wiele informacji na
temat jego dzialan z zakresu popularyzacji nauki (poza dwoma wywiadami), brak bylo
informacji o wyktadach otwartych i udziale w wydarzeniach popularyzujacych naukowa
psychologie. Jest to o tyle zaskakujace, ze tematyka jego badan z pewnoscig moglaby
zainteresowac nie-naukowcow.

Zdecydowanie pozytywnie oceniam za$ jego wspotprace migdzynarodowa. Habilitant
odbyt dlugi staz podoktorski na Uniwersytecie Waterloo w Reasoning and Decision Making
Lab. Wspotpracowat z prawdziwymi gwiazdami $wiatowej psychologii (Bertram Gawronski,
Wim de Neys, Paul Conway), wiecloma uznanymi badaczami mtodego pokolenia, a nawet z
dwoma laureatami nagrody Ignobla (Jonathan Fugelsang i Gordon Pennycook)! Wielokrotnie
uczestniczyt w dyskusjach i polemikach na tamach czotowych czasopism naukowych (m.in.
Behavioral and Brain Sciences; Psychological Science), byt zapraszany do recenzowania w
najlepszych czasopismach z zakresu psychologii spotecznej i poznawczej. Wystepowal na
wielu znakomitych konferencjach migdzynarodowych i zaangazowany jest w dzialania
miedzynarodowych towarzystw naukowych.

Podsumowujac dorobek dydaktyczny, popularyzatorski, jak 1 doswiadczenia
wspolpracy miedzynarodowej habilitanta, acznie zasluguja one na pozytywna oceng. Za
szczegdlnie wyr6zniajace nalezy uzna¢ dokonania dr Michata Biatka we wspolpracy

miedzynarodowe;.

Podsumowujac moja oceng¢ osiggniecia habilitacyjnego dokonang na podstawie
kryteriow zawartych w rozporzadzeniu Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego, jak rowniez

ocene analizy dorobku towarzyszacego oraz pozostalej dziatalnos$ci naukowej, dydaktycznej i



wspotpracy migdzynarodowej, uwazam osiggni¢cia naukowe habilitanta oraz wyniki jego
wspotpracy miedzynarodowej za znakomite i wyrdzniajgce si¢ na tle polskiej psychologii, a
jako wystarczajace do uzyskania stopnia doktora habilitowanego oceniam jego osiagnigcia
dydaktyczne i popularyzatorskie. W mojej ocenie osiggni¢cia naukowe habilitanta uzyskane
po otrzymaniu stopnia doktora stanowia znaczny wktad w rozwoj dyscypliny naukowej, a ich
autor wykazat si¢ bardzo duza aktywnos$cig naukowa w okresie poddanym ocenie. Dlatego tez
stwierdzam, ze przedstawiony do recenzji dorobek naukowy spetnia wymogi ustawowe
stawiane habilitantom oraz wnioskuj¢ o dopuszczenie dr Michata Biatka do dalszych etapow

postegpowania habilitacyjnego
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