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Recenzja osiggniec¢ dr Marty Marchlewskiej zwigzanych z postepowaniem habilitacyjnym,
ktérego gtdéwnym tematem jest cykl powigzanych tematycznie artykutéw naukowych
zatytutowany:

”

»Narcyzm indywidualny i kolektywny, a funkcjonowanie spoteczno-polityczne cztowieka

Informacje ogdlne

Dr Marta Marchlewska obraonita swojg prace doktorska w listopadzie 2017 roku i od tej pory
jej gtéwnym miejsce pracy jest Instytut Psychologii Polskiej Akademii Nauk, gdzie od 2018
roku jest zatrudniona na stanowisku adiunkta i jednoczegnie kieruje Laboratorium Poznania
Politycznego. Dodatkowo byta zwigzana dydaktycznie i naukowo z Uniwersytetem SWPS,
Wydziatem Psychologii Uniwersytetu Warszawskiego oraz Instytutem Psychologii UJ. We
wszystkich tych instytucjach Dr Marta Marchlewska uczestniczyta (jako kierownik lub
wspotwykonawca) w sumie w 11 grantach fundowanych przez prestizowe instytucje
naukowe (NCN, Fundacja na Rzecz Nauki Polskiej, KE Horyzont), prowadzita rdwniez zajecia
dydaktyczne na réznych poziomach ksztatcenia (studia magisterskie, studia podyplomowe,
opieka nad doktorantami). O dynamicznym rozwoju naukowym Dr Marty Marchlewskiej
najlepiej $wiadczy jej dorobek, kidry pomimo stosunkowo niedtugiego stazu naukowego
obejmuje 40 publikacji, cytowanych 791 razy (bez autocytowan) oraz indeks Hirscha = 15
(stan z kwietnia 2023 roku wedtug Web of Science). Jej dorobek w zdecydowanej wiekszosci
dotyczy obszaru badan w psychologii spotecznej z wyraznie dominujgcym obszarem badan
psychologii politycznej. Opisujac bardziej szczegétowo profil zainteresowari naukowych
Habilitantki, mozna stwierdzi¢, ze od czasu obronienia pracy doktorskiej konsekwentnie
zajmuje sie psychologig poznania politycznego, psychologia relacji miedzygrupowej oraz
korelatami osobowosciowymi owych zjawisk — w tym narcyzmu na poziomie indywidualnym
jak i kolektywnym. Ten ostatni obszar zainteresowan Autorki stat sie podstawa jej gtdéwnego
osiggniecia naukowego przedstawionego do oceny i do niego odniose sie w kolejnej czesci

recenzji.



Ocena glownego asiagniecia naukowego

Problematyka badan nad tzw. ciemna triada (narcyzm, psychopatia, makiawelizm) od
kilkunastu lat staje sie jednym z bardziej rozwijanych obszaréw badan na pograniczu
psychologii spotecznej, osobowosci i réznic indywidualnych. Obserwowany w ciggu ostatniej
dekady ,kryzys demokracji” oraz rosngce w site populistyczne i autorytarne przywodztwo
polityczne, oparte na bezkrytycznym stosunku do grupy wiasnej, sktania do poszukiwania
psychologicznych uwarunkowaé owych zmian i lepszego rozumienia zjawisk, ktérych
jestesmy swiadkami. Dr Marta Marchlewska skupita sie na narcyzmie - pierwszym z trzech
wyzej wymienionych elementéw ciemnej triady - i wokét narcystycznych uwarunkowan
zaangazowania spoteczno-politycznego skoncentrowata swoje wysitki badawcze. Jej
osiggniecie naukowe zatytutowane jako ,Narcyzm indywidualny i kolektywny, a
funkcjonowanie spoteczno-polityczne cztowieka” podzielone jest na dwie czesci, kazda z
wyodrebniong serig publikacji. Pierwsza — mniej rozbudowana — sktada sie z dwéch
artykutéw dotyczy narcyzmu jako cechy indywidualnej. Druga znacznie bardziej obszerna,
sktada sie z cyklu az 8 publikacji i skoncentrowana jest na poszukiwaniu korelatéw narcyzmu
kolektywnego. Wszystkie artykuty sg opublikowane w srednio i wysokoindeksowanych
pismach o zasiegu miedzynarodowym (IF > 2) i w zdecydowanej wiekszosci dr Marchlewska
jest albo pierwsza (6 publikacji) albo drugg (2 publikacje) autorka. Mozna uznac zatem, ze
osobisty wktad w powstanie catego cyklu byt wiodacy w przewazajgcej wiekszosci tekstow,
jednaczesnie cykl ten jest spéjny wewnetrznie i skupiony wokot dosyc dobrze okreslonego
problemu naukowego, stosunkowo stabo poznanego i nosnego spotecznie.

Przechodzac do bardziej szczegdtowego omdwienia badan dr Marchlewskiej. Dwie
publikacje dotyczace zaleznosci pomiedzy narcyzmem jako cecha mierzong na poziomie
jednostkowym a jej spotecznym zaangazowaniem (popieraniem demokracji vs
zaangazowaniem w aktywnosci obywatelskie) wykazujg na istnienie negatywnej, cho¢ niskiej
ujemnej korelacji zarowno w Polsce jak i w USA (British Journal of Social Psychology). Z kolei
wyniki dwdch nastepnych badan (Personality and Individual Differences), wskazujg zas, ze
osoby narcystyczne mogg chcieé angazowac sie w dziatalnoéé publiczng ze specyficznych
»mrocznych”, charakterystycznych dla ich konstrukcji psychologicznej, powodéw. Zaréwno
cheé poprawy samooceny (dokumentuja to obydwie ww publikacje), czy cheé bycia
zauwazonym i docenianym przez innych, ale réwniez cynizm, czy cheé wywotywania chaosu

wskazuja, ze realizacja celéw osdb narcystycznych nie idzie w parze z celami spoteczenistwa



obywatelskiego, choé¢ pozornie osoby o takiej konstrukcji psychicznej moga by¢ bardziej
aktywne w réznych formach dziatalnosci publicznej.

Druga linia badan dr Marchlewskiej skupiona jest wokét uwarunkowar spoteczno-
politycznych narcyzmu kolektywnego i wpasowuje sie w nurt badan, zapoczatkowanych w
2009 roku przez zespdt badawczy Agnieszki Golec de Zavala. Narcyzm kolektywny —
analogicznie do jego ,wersji indywidualnej” - jest rozumiany jako wyidealizowany i
bezkrytyczny stosunek do grupy wiasnej, sktonnos¢ do spostrzegania swojej grupy jako
wyjgtkowej i uprzywilejowanej, zastugujacej na uznanie w oczach innych. Autorka swoje
badania dotyczace narcyzmu kolektywnego podzielita dodatkowo na trzy odrebne watki: (A)
narcyzm a popieranie demokracji, stanowiacy kontynuacje watku wczesniejszego tyle, ze na
poziomie relacji miedzygrupowych, (B) narcyzm kolektywny z perspektywy relacji
wewnatrzgrupowych i (C) narcyzm kolektywny z perspektywy relacji miedzygrupowych.
Sposéb wyodrebnienia przez Autorke zagadnien szczegdtowych, wokét ktérych
przeprowadzata badania $wiadczy o tym, ze byty one dobrze zaplanowane i wewnetrznie
spdjne, a dr Marchlewska umiejetnie wykorzystata biezgcy kontekst zmian spotecznych
{badania w okresie pandemii) do wykazania interesujgcych jej zaleinosci.

W najwiekszym skrdcie, dr Marchlewska poszerzyta wiedze na temat relacji narcyzmu
kolektywnego i funkcjonowania jednostki we wspotczesnym swiecie. Po pierwsze dr
Marchlewska w sposdb konsekwentny wykazata, ze narcyzm (zaréwno na poziomie stosunku
do wtasnej osoby jak i do grupy wiasnej) jest daleki ideom zaangazowania w demokratyczne
spoteczenstwo obywatelskie. Warto w tym miejscu zwrdci¢ uwage na interesujgcy paradoks,
na ktdéry zwraca uwage Habilitantka. Osoby narcysytczne nie wspierajg demokracji,
jednoczesnie wykazujac poparcie dla aktywizmu powigzanego z istotg funkcjonowania
spoteczeristwa obywatelskiego (protesty, podpisywanie petycji, uczestnictwo w
demonstracjach). Ten paradoks wydaje sie jednak pozorny, gdyz takie formy aktywizmu u
0s0b narcystycznych stajg sie narzedziem podnoszenia wtasnej samooceny i szukania
uznania w oczach innych, nie stuzg zas wspieraniu zasad egalitarnego spoteczenstwa, gdzie
wtadza oddana jest w rece obywateli (British Journal of Social Psycholagy). Kolejny
interesujac paradoks, na ktéry zwraca uwage dr Marchlewska wskazuje, ze narcyzm
kolektywny to ,,mitas¢ toksyczna” dla grupy wtasnej. Badania dotyczgce stosunku do grupy
witasnej, ktdre Habilitantka przeprowadzita wykorzystujac sytuacje pandemii COVID-19,

wskazuja, ze wlasnie kolektywni narcyzi wspieraja myslenie spiskowe i popieraja dziatania



majace na celu zniesienie obowiazku szczepien (Group Processes & Intergroup Relations) a
sami niechetnie sie szczepia (Vaccines). Poprzez podwazanie zaufania do systemu szczepien
oraz poprzez propagowanie teorii spiskowych dziatajg na niekorzys¢ wiasnej grupy: siejg
dezinformacje i utrudniajg wprowadzanie skutecznych dziatari majacych na celu ograniczenie
skutkéw pandemii. Wyidealizowany stosunek do wiasnej grupy idzie w parze z niska
lojalnosé wobec grupy wiasnej jednak z wysoka wrogoscig wobec grup obcych (np.
Ukraificow) (British Journal of Social Psychology).

Ostatnim aspektem, chyba najdoktadniej zweryfikowanym przez dr Marchlewska byfa
wrogoi¢ w stosunku do grup obcych oséb o narcystycznej identyfikacji z grupa wiasna.
Przyktadowo, wykazata ona, 7e narcystyczna identyfikacja z narodowa grupg wtasng sprzyja
dziataniom przeciwko imigrantom i uchodZcom. Co warte podkreslenia, badania Habilitantki
rozszerzajg zakres eksploracji zjawiska narcyzmu grupowego poza obszar identyfikacji
narodowej i eksploruja jego inne aspekty takie jak identyfikacja ptciowa i powigzanej z nig
wrogosci wobec gejow i leshijek, ale réwniez identyfikacje wyznaniowg oraz sktonnos¢ do
myslenia spiskowego wobec grup obcych ideologicznie (w tym przypadku wiara w ,spisek
gender”).

Badania Habilitantki wpisujg sie w mojej ocenie w wazne i obserwowalne obecnie
negatywne zjawiska dziejgce sie w przestrzeni spotecznej, ktérych jestesmy Swiadkami i
pozwalajg lepiej zrozumie¢ uwarunkowania tych zjawisk. Podsumowujac, dorobek dr Marty
Marchlewskiej uznaje za znaczacy i wnoszacy nowa wiedze nt uwarunkowarn zjawiska
narcyzmu kolektywnego. Dorobek ten jest wart docenienia chociazby z uwagi na wartos¢
opisowy i wskazujaca na mozliwe uwarunkowania negatywnych zjawisk z jakim spotykamy
sie w biezgcej przestrzeni spotecznej: populizm, wrogos¢ wobec grup obeych i sktonnosé do
zdobywania wtadzy przez jednostki o narcystycznej konstrukeji psychologicznej.

Jednoczesnie badania dr Marchlewskiej sktaniajg do kilku refleksji. Po pierwsze,
badania te rodza pytanie o wzajemna relacje narcyzmu indywidualnego i kolektywnego. W
jakim stopniu indywidualne sktonnosci jednostki do wyidealizowanego obrazu wiasnej osoby
sktaniajg do podobnego spostrzegania grupy wtasnej? Jak state i uniwersalne sa skfonnosci
0sdb wykazujacych narcyzm kolektywny? Czy sg one specyficzne dla okreslonej identyfikacji,
czy jest to wzglednie stata osobnicza sktonnosc i przenosi sie na wszelkie formy identyfikacji
grupowej, w ktdrej osoba taka uczestniczy? Jakie jest znaczenie regulacyjne sytuacji

spotecznych wobec ksztattowania sie i ttumienia narcyzmu kolektywnego (sytuacje



nadzywczajne takie jak kryzysy, panedmie, katastrofy zwiekszajace poziom zagrozenia czy
funkcjonowania w warunkach ograniczonych zasobdéw)? Uwazam réwniez, ze opisywane
badania nt narcyzmu niewiele méwia o relagjach przyczynowo-skutkowych. Warto czasem
odej$¢ od dominujacego paradygmatu badan korelacyjnych na rzecz manipulacji niektorymi
zmiennymi. Badania te opieraja sie o bardzo podobny schemat uzycia ograniczonej liczby
kwestionariuszy i skal (w duzej cze$ci wypetnianych on-line), a bardziej oryginalne
operacjonalizacje zmiennych pojawiajg sie rzadko. Bardzo rzadko pojawiaja sie réwniez
proby obserwacji czy nawet samoobserwacji realnych zachowarn spotecznych (chociaz, co
warto podkreéli¢, i takie badania Habilitantka przeprowadzata). Warto tutaj podkreslic
znaczenie badan nad reprezentatywnymi prébami, ktére umozliwiajg generalizacje
obserwowanych zaleznosci na populacje i poréwnywanie uzyskiwanych wynikéw z wynikami
prowadzonych w innych miejscach na swiecie.

Ocena dodatkowej dziatalnosci naukowej

Dr Marchlewska wykazata sie rowniez ponadprzecietng aktywnoscia naukowa, kitéra
wykracza poza gtdwne osiggniecie naukowe. W ciggu ostatnich 5 lat {2018-2022)
opublikowata az 10 innych artykutow w wysokoindeksowanych pismach o zasiegu
miedzynarodowym. lej zainteresowania naukowe sg bliskie problematyki zgtoszonej jako
gtéwne osiggniecie. Mozna zatem powiedzied, 7e jej rozwéj naukowy jest niezwykle spéjny i
produktywny. Habilitantka przeprowadzata liczne badania dotyczace uwarunkowan myslenia
spiskowego (5 publikacji), uwarunkowan decyzji ekonomicznych i zachowan konsumenckich
(3 publikacje) czy relacji miedzygrupowych (2 publikacje). W wiekszosci tych badan dr
Marchlewska jest druga autorka, co wskazuje na jej znaczacy wkiad w powstanie badan i sg
one rozpoznawalne miedzynarodowo.

Ocena pozostalych aspektow dziatalnosci dr Marchlewskiej

Rowniez pozostate aspekty aktywnosci dr Marchlewskiej wskazujg na jej bardzo wysokie
zaangazowanie i jakos¢ jej pracy. Jak wspomniatem juz na poczatku, jest osobg niezwykle
tatwo nawiazujaca kontakty naukowe zaréwno w Polsce jak i zagranicg. Chociaz po
doktoracie nie odbyta zadnego stazu naukowego, realizuje liczne wspdtprace naukowe w
licznych instytucjach w Polsce i zagranicg. Ma duze doswiadczenie w pozyskiwaniu i realizacji
grantow (gldwnie NCN) ale réwniez miedzynarodowych (w ramach programu Horyzont). lest
réwniez aktywnga recenzentka w 14 liczacych sie pismach o zasiegu miedzynarodowym, jak

réwniez jest cztonkiem redakcji Sientific Reports. lest osobg niezwykle pracowita a wyniki



swoich badan szybko publikuje i przedstawia na licznych konferencjach o zasiggu
miedzynarodowym. Jej dotychczasowa sciezka kariery zawodowej jest dobrym
prognostykiem dalszego rozwoju juz po zdobyciu tytutu doktora habilitowanego.
Konkluzja

Nie mam watpliwoéci, 7e przedstawione do oceny osiggniecie naukowe oraz aktywnosc
naukowa dr Marchlewskiej wypetniajg ustawowe wymogi stanowigce podstawe do
ubiegania sie o habilitacje w mysl art. 219 ustawy z dnia 20 lipca 2018. Wyrazam swoj3
jednoznacznie pozytywna ocene jej wniosku i jednocze$nie zwracam sie do Rady Naukowej
Instytutu Psychologii Pan o dopuszczenie jej do dalszych etapéw postgpowania

habilitacyjnego.
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